Vyjadreni k prabéhu Védecké rady PfF UP dne 11. 12.2019
Vazené sendtorky, vazeni senatofi,

V souvislosti s nadchazejicim mimoradnym jednanim AS UP povazuji jako ¢len Védecké rady PFF UP za
svou povinnost vyjadrit se k naféenim z nestandardniho pribéhu Védecké rady PfF UP dne 11. 12.
2019, kde byl projedndvany bod programu ,Vérohodnost dat v ¢lanku Air-stable superparamagnetic
metal nanoparticles entrapped in graphene oxide matrix, Nature Communications 7, 12879 (2016)"“.

Povazuji za nezpochybnitelné, Ze védecka rada fakulty ma dbat na kvalitu a integritu védecké prace na
dané fakulté. Vzhledem k priibéhu a vyvoji celé kauzy kolem ¢lanku v Nat. Comm. a zejména vzhledem
k zdsadnim a zdvaznym zjisténim a analyzam, které proved| profesor Tomas Opatrny béhem podzimu
2019, bylo zcela legitimni, aby se danou problematikou VR PfF zabyvala. Nejednalo se pfitom o zadné
vySetfovani, kdo a za jakym ucelem s daty ptipadné manipuloval. Celd rozprava védecké rady se
zabyvala pouze védeckymi otazkami, zda na zakladé dostupnych podklad(l existuje divodné podezieni
pro manipulaci s Mossbauerovskymi spektry publikovanymi ve vyse uvedeném ¢lanku. Primarni datové
podklady, z nichz Védecka rada vychazela, zahrnovaly originalni publikovany clanek véetné Author
Correction a dale filtrovana data ve formé bitmapovych grafli poskytnuta prvnim autorem doc. Jifim
Tuckem a korespondujicim autorem prof. Radkem Zbofilem.

Jak ukazuji analyzy provedené prof. Tomasem Opatrnym, Cisté z téchto podklad( Ize dovodit, Ze
s vysokou mirou jistoty bylo s Mossbauerovskymi spektry manipulovano (viz pfilohy tohoto vyjadreni:
zapis z jednani VR a analyzy prof. Opatrného). Jako kvantovy optik se odborné zabyvam problematikou
¢itani fotonl 20 let a pIné se se zavéry profesora Opatrného ztotoZnuji. Ve stru¢nosti: publikovana data
vykazuji radové mensi Sum, nez je minimalni Sum vyplyvajici s fundamentalnich fyzikalnich zakond
popisujicich proces detekce gamma fotonli v Mossbauerové spektroskopii. Jak ukazuje profesor
Opatrny, filtraci nelze takovy Sum radové snizit, aniz by doslo k zdsadnimu ovlivnéni signalu. Osobné
jsem presvédcen, Ze pokud by takovy filtr existoval, mohl by to byt jeden z nejvyznamnéjsich objevl
v historii UP, nebot pokud by se dal aplikovat i na dal$i méreni fotonl napriklad v optické spektroskopii,
umoznil by radoveé zkratit dobu méreni pti zachovani signdlni informace. Z porovnani a vyhodnoceni
grafl poskytnutych prvnim a korespondenénim autorem také vyplynulo, Ze s nejvétsi
pravdépodobnosti doslo k manipulaci se Skdlou na ose Y grafli. Pro zdjemce pfipojuji detailné&jsi
technickou diskusi v P.S. tohoto vyjadreni.

Spolu s neexistenci primarnich surovych dat toto vSe vede k zdsadnim pochybnostem o integrité a
validité publikovanych Mossbauerovskych spekter. Matematické analyzy provedené profesorem
Opatrnym z principu nelze vyvrétit zadnymi nové provedenymi mérenimi, nebot pfedmétem diskuse
na Védecké radé byly obecné fundamentalni vlastnosti Sumu publikovanych spekter, nikoliv konkrétni
prabéh spekter a zastoupeni jednotlivych spektralnich sloZek. Diskutované problematice lze
porozumét se standardnimi znalostmi vysokoskolské matematiky a fyziky a VR tak byla k diskusi pIné
kompetentni. Chci také zdlraznit, Ze nyni zvefejnény posudek zahrani¢niho experta prof. Klencsara
(viz https://www.upol.cz/univerzita/uredni-deska/dokumenty/nat-comm-2016/) nema na zavéry
Védecké rady a analyzy profesora Opatrného zadny dopad a nijak je nevyvraci. Detailnéjsi technické
vyjadreni pro zdjemce uvadim v P.S. tohoto vyjadreni.

Nova méreni provadéna Dr. Malinou a Dr. Navarikem byla na jednani Védecké rady zminovana pouze
okrajové (v souvislosti s materialem prof. Zbofila rozeslanym den pred zaseddnim védecké rady) a
nehrala Zddnou vyznamnou roli v probéhlé diskusi.

Védecka rada vyraznou vétSinou schvalila uzaviené projedndvani tohoto bodu programu za ucasti
pouze ¢lenl VR a autor(l ¢lanku (27 hlasl pro, 3 proti, 4 se zdrzZeli). Uzaviené projednani tohoto bodu


https://www.upol.cz/univerzita/uredni-deska/dokumenty/nat-comm-2016/

jsem osobné povaZoval a povazuji za nezbytné pro zajisténi dlistojného pribéhu jednani Védecké rady,
a to po zkusenostech s prlilbéhem jednani VR 13. bfezna 2019 (viz zapis a zvukovy zaznam z této VR na
webu PFF https://www.prf.upol.cz/o-fakulte/fakultni-organy/#c1319). Za jediny vskutku nestandardni
aspekt jednani Védecké rady dne 11. 12.2019 povaZzuji skutecnost, Ze kdyz se pfistoupilo k uzavienému
projednani prislusného bodu, odmitli pfitomni hosté opustit jednaci sal a ucinili tak az po opakované
vyzvé pana dékana a poté, co uplatnil své pravo nadfizeného pracovnika zadat pokyn pracovnikiim PFF
UP. Toto jednani hostl (vesmés pracovnik(l RCPTM) vnimam jako zcela nepfijatelny projev nedostatku
respektu k celé Védecké radé PFF UP, jejimiz externimi Cleny je fada vyznamnych odbornikd a
reprezentantl ¢eskych univerzit i vyzkumnych dstavi AV CR. Hosté, ktefi byli na jednani VR p¥itomni,
maji jisté plné pravo s rozhodnutim VR o uzavieném jednani nesouhlasit, ale neni mozné, aby toto
rozhodnuti v civilizované zemi a pravnim stdté nebylo respektovano. Skutecnost, Ze nékteri hosté po
odchodu z jednaciho sdlu ,zustali za prosklenymi dvermi jednaci mistnosti a mohli tak alespori
probihajici jedndni pozorovat” pak dale vypovida o tom, nakolik tito hosté dokdzali rozhodnuti VR o
uzavieném jednani respektovat. Rad bych zde ocenil klidny a vécny pristup pana dékana Kubaly, ktery
dokazal napjatou situaci vyresit a umoznil, aby jednani VR probéhlo.

Co se tyCe omezeni uzavieného jednani pouze na ¢leny VR a autory ¢lanku, povaZzuji to za relevantni,
nebot rozsifovani na jakykoliv dalsi okruh osob by s sebou vZdy neslo otazku, koho jesté pfizvat a koho
nikoliv, a zodpovédnost autoru za publikovany ¢lanek je neprenositelna. Pokud kdokoliv z host( chtél
na védecké radé néco prezentovat, mohl s danymi materiadly seznamit autory ¢lanku nebo pfipadné
nékteré ¢leny VR.

Pozvanka s programem byla ¢lendm Védecké rady rozesland dne 14. 11. 2019, tedy s mési¢nim
predstihem. Nepochybuji, Ze ¢len VR prof. Otyepka o této skutecnosti autory ¢lanku (své kolegy z
RCPTM) informoval, takZe stiznost, Zze oficidlni pozvanku na jednani VR autofi obdrzeli s malym
predstihem, je diskutabilni.

Z autorll ¢lanku se uzavieného jednani VR bohuzel ztGcastnil pouze prof. Radek Zbofil, ktery si vymohl
uvodni slovo a poté jednani VR opustil a nebylo tak mozné s nim celou problematiku diskutovat.

Zavérem mi dovolte, abych jako dlouholety zaméstnanec UP vyjadfil své hluboké znepokojeni nad
celou situaci. Integrita a etika védecké prace je zcela klicova pro rfadné fungovani UP. Objektivni
matematické zavéry dosazené zejména profesorem Opatrnym prokazuji s vysokou mirou jistoty, Ze
doslo k nepfijatelné manipulaci s daty. Ze strany autord ¢lanku nebyly tyto vécné argumenty nijak
vyvraceny. Nestoji zde tvrzeni proti tvrzeni, jsou zde jasna fakta a dlkazy. Bylo povinnosti VR PfF, aby
se celé zdleZitosti vénovala. Védeckd rada povéfila pana dékana, aby o existujicich vaznych
pochybnostech o konzistenci dat informoval editora Nature Communications, cozZ i ja povaZzuji v dané
situaci za nejvhodnéjsi krok.

Dékuji Vam za ¢as vénovany tomuto vyjadreni a preji Vam pékny den!
S pozdravem
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PS: Na webu UP byl zvefejnény posudek prof. Zoltana Klencséra a je zde komentovany rovnéz posudek
prof. Ernd Kuzmanna, ktery vsak nebyl zvefejnén (viz https://www.upol.cz/univerzita/uredni-
deska/dokumenty/nat-comm-2016/). Oba tito zahrani¢ni experti maji spoleéné publikace s doc.
Tuckem. Vybrani a osloveni byli nikoliv vedenim UP ¢i néjakou nezdvislou komisi, ale doc. Karlem
Berkou, partnerem jedné ze spoluautorek predmétného ¢lanku v Nature Communications. Neni jasné,
jaké podklady a informace tito experti obdrzeli, zejména zda jim byly zaslané grafy s filtrovanymi daty
poskytnuté doc. Tuckem a prof. Zbofilem.

V posudku prof. Klencsara se analyzy provedené prof. Opatrnym tykaji zejména odpovédi na posledni
dvé otazky, kde prof. Klencsar konstatuje, Zze pro vyhodnoceni slozeni méfeného vzorku je rozhodujici
relativni pomér velikosti ploch pod jednotlivymi spektralnimi kfivkami ve fitu spektra a proto neni skala
na ose Y grafl dilezZita. Je také argumentovano, Ze propustnost vzorku se pfi jednotlivych méfenich
mUze lisit a zavisi i na geometrii spektrometru. Toto je sice pravda, oviem skala na ose Y, kde se vynasi
propustnost vzorku (Ci pocet detekovanych foton(), poskytuje velice daleZitou informaci o velikosti
pozorovaného efektu a tedy o dobé méreni potfebné k tomu, aby se dosahlo poZzadovaného poméru
signalu k umu. Cim mensi efekt, tim déle je tieba méf¥it, pricemz se mliZze jednat o méreni aZ na kale
tydnu. Potfebna doba méreni se pfitom Skaluje kvadraticky, takZe pokud se efekt sniZi napt. z 0,7% na
0,2%, znamena to, Ze je tfeba 12krat prodlouzit dobu méreni, aby se dosdhlo srovnatelné kvalitnich
vysledka. Prof. Zbofil a doc. Tucek poskytli grafy, které vykazuji extrémné vysokou miru shody, ale lisi
se hodnotami poctu detekovanych foton( vynesenymi na ose Y. Mozné vysvétleni, Zze se jedna o
prabézina a findIni data, bylo prof. Opatrnym presvédcivé vyvraceno, viz jeho priloZzend analyza. Jak se
konstatuje v pfiloze k zapisu z jednani VR:

,Existuje zdsadni rozpor v maximdlnim deklarovaném poklesu transmitance vzorku. Na grafu 2a v
Clanku cini maximdlini pokles transmitance cca 7 promile, ve shodé s grafem 6a pivodniho dodatku
clanku (dle popisek jsou tyto grafy identické). Na druhé strané, filtrovand spektra dodand doc. Tuckem
a prof. Zborilem a vykazuji maximdlni pokles transmitance pouze cca 2 promile. Plvodni graf 6a v
dodatku clanku a graf dodany prof. Zbofilem jsou pfitom zcela identické, jak Ize ovérit jejich pfekrytim,
lisi se pouze ve skdle na ose Y, tj. ve velikosti pozorovaného absorpcniho signdlu. Pri zasldni Author
Correction do casopisu byly grafy na obrdzku ¢. 6 plvodniho dodatku bez zjevného diivodu nahrazené
grafy bez uvedeni skdly na vertikdini ose. Takto byla v opraveném dodatku 'smazdna' dilezita
charakteristika spektra, aniz by tato zména grafu byla jakkoliv zminéna a zdivodnéna v textu Author
Correction.

Filtrovand spektra dodand doc. Tuckem a prof. Zborilem maji zcela identické profily, ale rtizné hodnoty
na vertikdlni ose uddvajici pocet uspésnych méreni. Shoda obou grafi je pritom tak vysokd, Ze je
prakticky vylouceno, Ze by mohla byt zplisobend tim, Ze se jednd o zdznamy v rizném casovém stadiu
jednoho méreni. Oba grafy svédci o tom, Ze jeden byl z druhého vytvoreny posunutim vsech bodu o
danou fixni hodnotu podél vertikdlini osy.”

Existuji tedy velmi padné dikazy a indicie, Ze s daty bylo manipulovano a hodnoty na ose Y byly
nepfipustnym zplsobem upravovany. Posudek prof. Klencsara tyto dlikazy a argumenty nijak
nerozporuje a se zavéry analyzy prof. Opatrného zifejmé prof. Klencsar doposud ani nebyl seznamen.

Ve zpravé na webu UP je déle citovano z posudku prof. Kuzmanna, Ze ,nizky Sum dat mizZe byt
dusledkem pouZiti funkci programu MossWinn pro zpracovdni signdlu, které vSak neovliviuji tvar
posuzovaného spektra a vyslednd data.” Jak ukazal prof. Opatrny, smérodatna odchylka Sumu na
grafech je 7krdt mensi, neZ by odpovidalo fundamentdlnimu Poissonovu Sumu, ktery nevyhnutelné
doprovazi proces citani fotond. Pokud by takovéto redukce Sumu bylo dosazeno filtraci, znamenalo by
to, Ze filtraci se podafilo ziskat data, pro néz by bez filtrace bylo potfeba méreni 50 krat delsi (7/2). Jak
ovsem profesor Opatrny ukazuje ve své analyze, takovéto redukce Sumu nelze filtraci dosahnout bez



vyznamného ovlivnéni signdlu. Pro vyvraceni dikaz( a vypoctl provedenych prof. Opatrnym nestaci
pouhé tvrzeni, Ze Sum vyfiltrovat lze. Bylo by tfeba presné popsat postup filtrace, aby se mohl nezavisle
oveérit a posoudit, zda je védecky korektni a validni. Neni také zfejmé, zda si byl prof. Kuzmann védom,
o jak velké potlaceni Sumu se jedna.
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