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Mame se bat ztraty
biodiverzity?

RESEARCH ARTICLE
More than 75 percent decline over 27 years in
total flying insect biomass in protected areas
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BIODIVERSITY RESEARCH WILEY

Protected areas do not mitigate biodiversity declines: A case
study on butterflies
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FIGURE 2 Modelled trend in species
richness of butterfly assemblages across
time. Grey bands indicate 95% confidence
intervals

We found an overall decline in species
richness by 10% within 11 years. This
decline neither differed between transects
located inside or outside the N2000
network nor varied with distance from
N2000 sites.

FIGURE 3 Species richness trends of
butterfly assemblages outside and inside
N2000 sites. Grey bands indicate 95%
confidence intervals
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Smaller fields support more butterflies: comparing two

neighbouring European countries with different socioeconomic
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Does the surrounding landscape heterogeneity affect
the butterflies of insular grassland reserves? A contrast
between composition and configuration
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Co tedy vime a co s tim?

« Ubytek druhové rozmanitosti i prosté pocetnosti
bezobratlych je alarmujici.

- Ztrata biodiverzity jde napfFi¢ ZCHU i volnou krajinou.

« Ztrata biodiverzity je velmi silne korelovana s
heterogenitou krajiny. Ubyvaji predevsim druhy
bezlesi, resp. ranné sukcesni stanoviste.

\

« Je potreba pecovat o druhy v chranénych uzemich i
mimo né.
« Je potreba podporovat heterogenitu volné krajiny.




Jak zvysit heterogenitu v krajiné?

* V soucasné dobeée je hlavnim nastrojem pro
ochranu krajiny mimo ZCHU Uzemni Systém
Ekologické Stability (neorganicky nepodporujici
biodiverzitu).

\
 Rozumna alternativa je konektivita. Zvysovani

konektivity ekologicky rozmanitych skupin
organismu podporuje heterogenitu (a naopak).




Co je to konektivita?

Konektivita = propojenost stanovist
(vice zpusobu kterak konektivitu vyjadrit). Konceptus
vychazi z teorie metapopulaci.

S; = Af 2 exp (—“dij)A]I?

J#FI

Si ... konektivita daného fragmentu i
Ai ... plocha daného fragmentu i

d ... vzdalenost mezi dvéma fragmenty i a j
a ... disperzni parametr daného druhu/skupiny druhu




Co je to konektivita?

Konektivita = propojenost stanovist’
(vice zpUsobu kterak konektivitu vyjadrit)
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Rastrova konektivita

> SRy =P{ Y. D(dy, )4 (2)

» Zména paradigmatu - misto plosek kazdy bod v krajiné
(pixel v rastrovém modelu)

» Konektivita => potencialni konektivita




Rastrova konektivita

» Vyuziti GIS rastrovych analyz
» Myslenkovy posun jednotlivé zdrojové plosky => jednotlivé pixely

» Kazdy jednotlivy pixel - ohodnoceni na zakladé potencialu konektivity
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Rastrova konektivita - vyhody

» Pokryti celé krajiny

» Ve varianté funkcni konektivity - vizualizace
pravdépodobnych cest pohybu organismu

» Zjisténi pohybovych preferenci typu krajin (biotopq,
ekosystému)

» Ve spojeni s daty monitoringu - zachyceni realnych mist

v krajiné, kde by potencialni opatreni pro podporu
vyskytu druhu mélo a nemélo smysl




PFipadova studie Sardice a okoli
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Value
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Zdrojova data -

KVES

landuse

KATEGORIE

" Aluvidini a vinké louky
D Bazina, mocal

- Buginy

- Dopravni sit

- Doubravy a dubohabfiny

I Hospodaisks lesy jeniiénate [N Méstske zelené plochy, okrasné zahrada, park, hivitov [ Skiadky a stavenists 0 12002400 4800 7200 9600

MOTYLU

KOORDINATY

1 A. arethusa
2A. glaja

3 A. cardamines

4 A. agestis

5 A. hyperanthus

6A. levana

7A.paphia
8 A. urticae

9B. circe
10B. dia

11B. selene
12C. alceae

Hospodarske lesy listnaté - Neplvodni kfoviny I:I Skaly, lomy (umélé)

I:l Hospodarske lesy smisene - Nesouvisla méstska zastavba EI Sportovni a rekreacni plochy
| Hospodarske louky I omapida B suché traniky
- LuZni a mokfadni lesy - Ovocny sad, zahrada - Vinice

- Makrofytni vegetace stojatych vod - Primyslové a obchodni jednotky - Vodni toky nepfirodni
- Mezofilni louky - Pirodni kfoviny - Vodni toky pfirodni
I:\ Mokady a pobiezni vegetace - Rybniky a nadrze

Monitoring vsecHny bruny

BKC 1 BKC 2 BKC 3 BKC 4 BKC 5

1 1 1 1
0 0 0 0
1 1 1 1 1
1 1 1 1 1
1 1 1 1 1
1 1 1 1 1
1 1 1 1
1 1 1 1
0 1 1 1
1 1 1 1



Rastrova konektivita
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Pfipadova studie Sardice a okoli
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Primérna plocha ptadniho bloku v CR podle LPIS vychazi na 6,5ha, maximalni pak 398 ha.



Zaverem

» | pres znacné Usili se nedari zastavit (a patrné ani zpomalit)
pokles druhové rozmanitosti a abundance bezobratlych.

» Pokud mame byt uspésni v ochrané druhu, je potreba
pracovat s krajinou jako celkem, tedy také mimo ZCHU a
snazit se o obnovu heterogenity.

» Jako smysluplné se jevi (na rozdil od souc¢asného USES)
planovani na principu konektivity (klasické i rastrové).
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